





I. A szerz8 és a testamentumok

kotet szerzojét, a szentesi sziiletéstt Homoki-Nagy
Mearia professzor asszonyt, a Szegedi Tudomany-

egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara Magyar
Jogtorténeti TanszEkének tanszékvezetd egyetemi tanarat
aligha kell a Jogtorténeti Szemle olvasoinak alaposabban
bemutatnom. Megbizatasainak és tisztségeinek felsorola-
sara itt ¢s most kisérletet sem téve — ezek fontosabbjait
emliti a sorozatot szerkesztd Nagy Janka Teodora a kotet
bevezetdjében — csupan annyit emlitenék meg, hogy a tes-
tamentumok mar korabban is ott voltak a szdmara ked-
ves forrastipusok kozott. E témaju tanulmanyaibol — hely
hianyaban — csupan kettét emlitek. 2004-ben megjelent
., Amirdl egy végrendelet mesél” cimli munkajaban egyet-
len forras, nemes idésb Szetsko Gyorgy Szentesen, 1831-
ben megjelent testamentumanak alapos elemzése soran
mutatta be a forrastipus szamos jogtorténeti érdekességét;'
mig egy nemrégiben napvilagot latott tanulmanyéaban egy
tat bemutatva von le fontos kovetkeztetéseket.? Emlitett
munkaibol is kitlinik széles kor( forrasismerete; miként az
is, hogy Szentesen nagyobb mennyiségben maradtak fenn
végrendeletek. (Meg kell jegyeznem, hogy e forrasokrol
korabban is hallhatott mar a tudomanyos kutatas; koszon-
hetéen Nagy Ibolya 1980-as években irt tanulmanyanak,
melyben a XIX. szdzad elso felének szentesi temetkezési
szokasait vizsgélta a testamentumok tiikrében.?)

Ha jelen kotet helyét szeretnénk kijelolni a magyar-
orszagi végrendelet-forraskozlések soraban, legalabb ha-
rom szempontra érdemes tekintettel lenniink. Az érintett
telepiilések térbeli elhelyezkedését vizsgalva azt lathatjuk,
hogy a konyv megjelenésével az eddig is jelentds alfoldi
kutatasok tovabb erdsddtek; megallapithatjuk viszont azt
is, hogy az utobbi évtizedekben a Tiszantll északi részén
latott napvilagot tobb ilyen jellegii kiadvany — Debrecen
és Nyiregyhaza mellett olyan kisebb telepiiléseket is em-
lithetek, mint példaul Nyirbator, Térokszentmiklds vagy
Derecske —, mikozben a DéEl-Alfoldon Tarkany Sziics
Ernd alapveté vasarhelyi kotete* 6ta nem jelent meg je-
lentsebb végrendelet-forraskozlés.’ Ha a forrasok kelet-
kezési idejét nézziik, a XIX. szazad elso felébol megjelent
publikalt végrendeletek szama gyarapodott Homoki-Nagy
Maria munkajaval; mig telepiiléstipus tekintetében a me-
zovarosoké — folytatva azt a hagyomanyt, melyet példaul
Ivanyosi-Szabo Tibor kecskeméti, Kocsis Gyula ceglédi,
Czégény Istvanné jaszberényi vagy Kemény Janos Duna—
Tisza-kozi forraskiadvanyai képviseltek.

Térkany Sziics Ern6 ez iranyu kutatasai nem csupan
azért lehettek fontosak jelen kotet szerzdje szamara, mert
0 maga is a Tarkdny Sziics Ern6 Jogi Kultrtorténeti és
Jogi Néprajzi Kutatocsoport meghatarozo tagja; de azért
is, mert az emlitett ,, Vdasdrhelyi testamentumok” cimii
kotet szerkezetében és felépitésében is mintaul szolgal-
hatott.

A kinalkozo6 parhuzamok koziil csupan kettot emlitve:

— a két kotet kozos jellemzdje az alapos — és szamos

jogtorténeti szempontra kiterjedd — bevezetd ta-
nulmany, mely a kiadvany terjedelmének jelentds
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hanyadat foglalja el; szemben a forraskozl6 kotetek
tobbségére jellemzé néhany oldalas (inkabb csak a
kotet hasznalatahoz ttbaigazitast ado) bevezetésekkel,

- miként Tarkany Sziics Ermd munkdja, ugy Homo-
ki-Nagy Mariaé is két idegen nyelvii (ez esetben
angol és német) tartalmi sszefoglaldval jelent meg
— sajnos ez a hasonl6 kiadvanyok tobbségérdl nem
mondhat? el.

Talalhatok természetesen eltérések is a két kiadvany ko-
z0ott: igy példaul az a tény, hogy Tarkany Sziics Erné ko-
tete illusztraciokat is tartalmaz; miként az is, hogy e kotet
a végrendeletek mellett tucatnyi vagyonleltart, atyafisagos
egyezséget €s néhany egyéb, a téma szempontjabdl fon-
tosnak tartott forrast (példaul statitumot) is kdzzétett. Az
elobbieket a szentesi forrasokat kozzétevo kotetben teljes-
séggel nélkiilozniink kell; néhany atyafisagos egyezség
viszont jelen kiadvanyban is talalhatd — ezek kozzétételét
azonban a szerzd nem tekinthette (mar csupan a forrasok
bdsége miatt sem) céljanak.

Homoki-Nagy Maria mintegy 120 oldalas bevezetd ta-
nulmanya a telepiilés korabeli helyzetének bemutatasaval
indit. A lakossag szamanak alakulasat vizsgal6 tablazatbol
lathatjuk, hogy amig 1715-ben 119 telkes jobbagyot, 58
hézas zsellért és 51 hazatlan zsellért irtak dssze Szente-
sen, addig 1801-ben mar 521 telkes jobbagy, 581 hazas
zsellér és 566 hazatlan zsellér €lt a telepiilésen, hogy az-
utan 1847-re a telkes jobbagyok szamanak viszonylagos
stagnalasa (534 6) mellett immar 1135 hézas, illetve 1258
hézatlan zsellért vegyenek szamba (20. p.). A kinalkozo
adatsorokbol azért ezeket az éveket emeltem ki, mert a
kozzétett forrasok — kettd korabbi kivételével — 1800 és

Jog

53



Jog

Kortinet szemle

1847 kozott keletkeztek; tehat abban az idoszakban, ami-
kor a telepiilés lakossaganak dsszetétele jelentés mérték-
ben megvaltozott, és meg is nétt. Indokoltan kap 6nalld
fejezetet az orokvaltsag kérdése, egyaltalan: a telepiilés és
a foldesur (a Harruckern csalad) viszonyanak évszdzados
alakulésa, hiszen ez jelentette a kozzétett testamentumok
keletkezésének jogi hatterét.

A jogforrasok rovid ismertetése utan két fejezet a vég-
rendeletek jogtorténeti forrasértékérdl szol: koziiliik a tes-
tamentumok formai kellékeivel foglalkozé a lényegesen
rovidebb, ami érthetd is, hiszen a szerz6 a maganjog torté-
netének elismert kutatoja, igy a szentesiek utolso akaratai-
nak tartalmi elemzésére helyezi a hangsulyt.

Il. A végrendeletek tartalmi elemei

A fentebb leirtak miatt aligha meglepd, hogy ,,A végren-
deletek tartalmi elemei” cimet viseld V. fejezet a beveze-
t6 tanulmany leginkdbb hangsulyos része, kozel 80 oldal
terjedelemben, kilenc alfejezetre tagolva nyujt elmélytilt
elemzést. Ezen belill is kiemelt

met arra a jelenségre, hogy a végrendelkezok egy része a
sajat felekezete mellett egy-két masik javara is tesz kegyes
hagyomanyt — tobbnyire kisebb Osszeggel. E kérdésben
talan nem érdektelen utalnom Térkany Sziics Ern6 1961-
ben papirra vetett megallapitasara:

,,Szembetiing, hogy a reformatus vallasuak nemcsak a
reformdtus egyhdznak hagyomanyoztak, hanem a ka-
tolikus egyhaznak is. Ez az igazi lélekvaltsag, mert a
csalad kihalo feje igy kivanta megvdaltani leszarmazoi
Jjovojét az egyhazi, foldesuri korokkel kapcsolatot tar-
10 helyi és allami kozigazgatdassal szemben, valamint
biztositani a végrendelet érvényességét és foganatjat.”

A jelenség egyaltalan nem mondhaté egyediilallonak: ta-
lalunk ra példakat — tobbek kozott —a X VII-XVIII. széza-
di gy6ri végrendeletekben is.”

Osszességében megallapithatjuk: Homoki-Nagy Ma-
ria alapos — kereken 400 labjegyzettel alatamasztott, 48
tételes irodalom-, valamint tekintélyes forrasjegyzékre
tdmaszkodd — tanulmanya nélkiilozhetetlen utmutaté a

forrastipus kutatdi szdmara; egyut-

helyet kap két témakdr: a hagya-
ték, illetve az Orokosnevezés be-
mutatasa. Az elobbi kapcsdn nem
csupan az addssagok kérdése, az
urbéri telek, a belso telek és a haz
vagy éppen a sz016 képezi a bemu-
tatas targyat, de példaul az is, ho-
gyan rendelkeznek az 6rokhagyok
a telkiik vagy foldjiik végében allo
fiizfakrol — melyekbol egyes for-
rasokban meglepden sokat emlite-
nek. Az ingosagok oroklésének be-
mutatasa viszonylag sziikebb teret
kap; ennek kapcsan Homoki-Nagy
Meéria felhivja a figyelmet arra, mi-
lyen lényeges kiilonbségek vannak
a férfiak, illetve a nok altal készitett
végrendeletek tartalmaban. Az 6ro-
kosnevezésrol szolo alfejezetben
sorra veszi az Orokosként szoba
johetd személyek korét: a gyerme-

tal komoly segitséget nyujt a kotet
masodik részében kozzétett testa-
mentumok alaposabb tanulmanyo-
es tantk eltt zasahoz is.

lll. Testamentumok
Szentesen

Ez utébbi forrasgytijteményrol ne-
héz réviden szdlni. Nem kevesebb
mint 156 (szdmozatlan) dokumen-
tumot tesz k6zz¢ a szerzo, mintegy
kétszaz oldal terjedelemben. Kozii-
liikk hat darab az ,,Osztalyos egyez-
ségek” csoportjaba soroltatott, a
tobbi végrendelet. Ez utébbiak ko-
= zill a két legkorabbi 1779-ben, il-
s () letve 1786-ban késziilt; a tobbi az
1800 és 1847 kozotti szik fél év-

kek, illetve — azok hianyaban — az

unokak 6rokossé valo kinevezése mellett (szamba véve az
unokak javara tett hagyomanyok jellemzo eseteit is) emlit
példakat az 6rokbe fogadottak, az oldalagi rokonok, vala-
mint — néhany esetben — idegen személyek oroklésére is.
Kiilonosen figyelemre érdemes a ,,helyettes drokdsneve-
z¢s” eseteinek alaposabb vizsgalata (110-112. p.), mely-
nek kapcsan a szerz6 labjegyzetben megjegyzi: ,, Tarkany
Sziics Erné utdoroklési jognak nevezi azt a gyakorlatot,
amely ténylegesen a helyettes 6rokdsnevezés korébe tar-
tozik” (110. p., 320. j.).

A végrendeletek tartalmi elemeit vizsgald fejezet az
emlitettek mellett foglalkozik még a kitagadas eseteivel,
az 0zvegyi jog érvényesitésével, a kihdzasitassal, a gyam-
rendeléssel, valamint a testalok altal tett kegyes hagyoma-
nyokkal is. Ez utobbiak kapcsan felhivja a szerzo a figyel-

szdzadban. A kozzétett forrasokat
harom csoportba sorolta Homoki-Nagy Maria, az elsé
csoporton beliil harom kisebb logikai egységet is képezve.
Nézziik kozelebbrol ezeket a csoportokat!

1. Felbontott végrendeletek

Az els6 csoportba a felbontott végrendeletek keriiltek.
Ezen beliil az els6 ,,alcsoportot” a férfiak altal készitett
testamentumok képezik: magam 79 ilyen dokumentumot
szdmoltam Ossze. Ezt koveti négy darab olyan végakarat,
melyet férj és feleség kozosen készitett; majd kovetkez-
nek a nok utols6 akaratai — dsszesen 29 darab. Ez a cso-
portositas a hasznal6 szdmara szokatlannak tiinhet, hiszen
az eddig megjelent forrask6zl6 kotetek — talan kivétel nél-



kiil — a szigort idérend elvét alkalmaztak. ,,Ennek a cso-
portositasnak az a magyarazata, hogy konnyebb legyen
észrevenni a férfiak és a nok végrendeleti intézkedéseiben
fellelheto kiilonbségeket.” — irja a szerz6 (14. p.), hozzat-
éve: reményei szerint az olvasoknak igy konnyebb lesz
kovetni a férfiak, illetve a ndk végrendeleteibdl kiolvas-
hat6 valtozasokat.

Osszesen tehat 112 felbontott végrendelet keriilt koz-
Iésre, melyek donto tobbségét férfiak készitették. Mivel a
kiadvany ,,nem tartalmazza a levéltari fondban dsszegytij-
tott valamennyi végrendeletet, a valogatas szempontjait
részben a keletkezés ideje, részben pedig a tartalma hata-
rozta meg” (14. p.), nem tudjuk eldoénteni, hogy az dsszes
testalot szamitva is hasonlo6 volt-e az arany. Ha igen, ugy
azt kellene megallapitanunk, hogy a szentesi végrendelke-
z¢ési gyakorlat jelentds mértékben eltért a nyugat-dunan-
tulitol, ahol a nok és férfiak kozott sokkal kisebb volt e
tekintetben a kiilonbség.®

A fentiek miatt csak 6vatosan nyilatkozhatunk az ido-
beli megoszlasrdl is; a forrasok keletkezési idejét évtize-
denként csoportositva azt mondhatjuk, hogy a kozzétett
110 felbontott testamentum koziil 35 az 1820-as években,
33 pedig az 1840-es években késziilt; ezzel szemben a sza-
zad els6 évtizedébol csupan négy, az 1810-es évekbdl pe-
dig 15 végakaratot talalhatunk. Az egyes ,,alcsoportokon”
beliil a f6 rendez6 elv az idérend, de ettdl néhany esetben
indokoltan eltér a kdzreadd: ennek kdszonhetden keriilhe-
tett egymas mellé példaul Gréczi Ilona két — egyébként hét
év eltéréssel késziilt — testamentuma.

2. Osztdlyos egyezségek

A masodik csoportot az ,,Osztalyos egyezségek” képezik:
az itt kozzétett hat darab — 1810 és 1840 kozott keletkezett
— dokumentum a szakma miiveléi szamara is 0j ismere-
tekkel szolgal. Mindegyik forras 6nmagaban is érdekes;
az 1810-ben papirra vetett elsének ezt mar cime is mutat-
ja: ,,Szabd Ferenc szobeli végrendelete, mint gyerekeinek
egyezsége” (288. p.).

A szerz0 nagy érdeme, hogy a szentesi levéltarban 6r-
z0tt, a mezdvaros altal vezetett — jelen kotet cimlapjan is
lathato — ,,Egyezségek jegyzokonyve” feldolgozasaval’ a
végrendelet-kutatok figyelmét az egyezségekre iranyitotta.

3. Felbontatlan végrendeletek

A harmadik csoportnak a ,,Felbontatlan végrendeletek”
cimet adta Homoki-Nagy Maria. Itt 38 testamentum sz6-
vegét olvashatjuk: 24 férfi, illetve 14 nd korabban fel nem
bontott, azaz nem végrehajtott utols6 akaratat.

A kiilén gytjteményként 6rzott felbontatlan végren-
deletek nagy szama valoban elgondolkodtatd; magam a
nyugat-dunantali levéltarakban kutatva Iényegesen ke-
vesebb ilyen dokumentummal talalkoztam. Teljességgel
egyetérthetlink a szerz6 megallapitasdval: hosszabb kuta-
tast igényel még — az egyes esetek konkrét vizsgalataval
— annak eldontése, miért nem hirdették ki, illetve — ha a
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testald kdzben wijabb végrendeletet készitett — miért nem
semmisitették meg ezeket az ,,utols6 akaratokat”. Magam
csupan egyetlen tovabbi vizsgalati lehetdségre utalnék:
az idobeli megoszlas alaposabb szemrevételére. Amig —
amint arra fentebb mar utaltam — a XIX. szazad elsd év-
tizedéb6l minddssze négy felbontott végrendelet kertilt a
forraskozlésbe, addig a korabban felbontatlanok koziil 12!

Erdekes lehet tovabba az is, hogy a felbontatlan tes-
tamentumok koziil ugyantiigy az 1820-as évekbdl olvas-
hatjuk a legtobbet (14 darabot), mint a felbontottakbol;
viszont a kdvetkez6 évtizedbol mar csupan négy felbon-
tatlan végrendelet keriilt be a valogatasba, az 1840-es
évekbdl pedig egyetlenegy sem!

IV. A mutatdérendszer

Mind a tanulmany-, mind a forraskoz16 kotetek nélkiiloz-
hetetlen eleme a mutatdrendszer, mely tartalmuk vissza-
kereshet6ségét, a kiadvanyok hasznalatat hivatott meg-
konnyiteni. Jelen kiadvanyhoz két mutato késziilt, a kotet
technikai szerkesztését végzd és boritotervét is elkészitd
Szabé Erné munkdjanak eredményeképpen. Ezek egyi-
ke a kozzétett végrendeletek betlirendes mutatdja, mely
valdban jelentds segitséget nyujt a kotet hasznaldja sza-
mara — mar csak azért is, mert a tartalomjegyzék a k6zzé-
tett forrasokat nem részletezi, csupan azok emlitett harom
csoportjat adja meg. Kisebb gondot az jelenthet csupan,
hogy a betiirendbe sorolds nem mindeniitt kdvetkezetes:
néhany esetben a csaladnév elott allo ,jelzd” alapjan ke-
rillt a testalo felvételre. gy keriilt az ,,0” betii ala négy
,Oreg”, valamint egy ,Ozvegy”, az ,,N” betithoz pedig
harom ,,Nemes” jelz6vel illetett személy. Kiilondsen za-
vard ez Kalman Gergely esetében, akinek két végrende-
lete koziil az egyikre a ,,K”, a masikra az ,O” betii alatt
torténik utalas!

A nagyobb kihivast bizonyosan a tdrgymutato6 elkészi-
tése jelentette, hiszen a kdzzétett forrasok tartalma meg-
lehet6sen gazdag. Szabod Erné hatalmas munkat végzett,
¢s értékes segédletet alkotott; a ,.targy” fogalmat széle-
sebb értelemben véve a vagyontargyak ugyanigy vissza-
kereshetok a targymutato segitségével, mint a jogtorténeti
szempontbol hasznosithat6 informaciok. Csupan néhany
esetben volt olyan érzésem, hogy e mutaté nem minden
tekintetben teljes: a ,.kegyes hagyomany” fogalom mellett
példaul minddssze két oldalszam talalhato, mikdzben — a
téma kutatdinak nagy szerencséjére — szamos kozzétett for-
ras tartalmaz ilyeneket, és a szerzo is szan a témanak leg-
alabb két oldalt (vo. 126-127. p.). Mindezen észrevételek
ellenére dicsérend6 Szabo Erndé munkaja; kdszonet érte!

Amit viszont nagyon hidnyolok a kétetbdl, az a ,.klasz-
szikus” névmutatd! A végrendeletek betlirendes mutato-
ja csak a testalok személyét teszi visszakereshet6vé; igy
azokra, akik a forrasokban ,,méas mindségben” — csaladtag,
rokon, szomszéd, ados, hitelezo, végrendeleti tanti stb. —
emlittetnek, csak a teljes kotet atolvasasaval bukkanhat ra
a hasznalo! Ez f6ként a szentesi és kornyékbeli olvasok
szamara jelenthet komoly problémat, akik esetleg Gseiket
keresik e forrasokban. De ,,elvesznek” ezaltal a testamen-
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tumokban emlitett helynevek is — ez viszont a telepiilésen
kiviili kapcsolatok kutatdja szamara okozhat komolyabb
nehézséget, jelenthet iddigényes tobbletmunkat.

V. A Jogi Kultartérténeti, Jogi Néprajzi
Kiskényvtar

Végezetiil engedtessék meg, hogy roviden a sorozatrol is
szoljak! A Jogi Kulturtorténeti, Jogi Néprajzi Kiskonyvtar
sorozata — melynek 6todik kotetét igyekeztem bemutatni
—a Tarkany Sziics Erné Jogi Kulturtorténeti és Jogi Nép-
rajzi Kutatdcsoport kiadasaban, Nagy Janka Teodora szer-
kesztésében 2014-ben indult ttjara.'

Célja egyfeldl a kutatocsoport altal szervezett konfe-
renciakon elhangzott eléadasok kozzététele, masrészt a
kutatdcsoport tagjai altal végzett kutatasok eredményei-
nek 6nallo kotetekben torténd publikdlasa. Ennek meg-
felelden tobb konferenciakiadvanyt jelentetett mar meg
— némelyiket terjedelmi okokbdl két kdtetben;!! mig a
,»szerzoi kotetek™ Bankiné Molnar Erzsébet tanulmanya-
val'? megkezdett sorozatat jelen kiadvany folytatja. A ku-

Jegyzetek

tatocsoport munkdjanak intenzitasat mutatja, hogy 2018
0szén ujabb kiadvanyok lattak napviladgot a sorozatban,
koztiik a 2016-ban Pécsett," illetve 2017-ben Szekszar-
don' megtartott konferencia anyagaval — ezek bemutatasa
azonban mar nem lehet jelen ismertetés feladata.'

Osszegezve: Homoki-Nagy Maria professzor asszony
szentesi jobbagy-parasztok testamentumait kzzétevo mun-
kéja nagy nyeresége a magyar jogtorténetirdsnak; nélkiiloz-
hetetlen segédlet a XIX. szazad elso felében keletkezett vég-
rendeleteket kutatok szamara. Alapos jogtorténeti bevezetd
tanulmanya fontos hozzajarulas a korszak végrendelkezési
gyakorlatanak megismeréséhez, mellyel korabban alig fog-
lalkozott a kutatés.'® A , mellékletként” kozzétett 156 darab
forras pedig kivalo adatbézist jelent nem csupan a forrés-
tipus, de Szentes torténetének kutatdi szamara is. Kdszonet
érte a szerzonek, a kiadonak, valamint a szerkesztésben és
megjelentetésben kdzremiikddoknek egyarant!

Horvath Jozsef
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