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Jogi néprajzi vonatkozdsok két szabad keriilet
tarsadalomtoérténeti kutatasabol:

Béankiné Molnar Erzsébet

Tarsadalomtorténeti vizsgalédasaim kozéppontjaban csaknem
negyven éve a Jaszkun Keriilet kutatasa all, kilonosen annak 1745-
1876-ig terjed6 korszaka.2 Az ut6bbi évtizedben azonban a kutatdi
szerencse kezembe jutatta Kévar-vidék 1803-ban Kkeletkezett nemesi
Osszeirdsdnak harom Kkotetét, amely kuri6zumnak tekinthet6
tarsadalomtorténeti forras. Az Osszeirds feldolgozasat 2007-ben
megjelentettem,? a kutatdsokat azonban folytattam, s kiterjesztettem
Kévar-vidék  torvényhatésaganak Magyarorszagon megtaldlhatd
levéltari anyagara.

Mindkét megnevezett torvényhatosag katonai szolgalatokért kapta
kivaltsagait, tarsadalmuk azonban jelentGs kiilonbségeket mutat az
etnikai hovatartozasban, a személyi jogok tekintetében, a nyelv és a
vallas vonatkozasaban. Mindehhez eltéré foldrajzi és természeti
kornyezet tarsult. A Jaszkun Keriilet magyarra lett jasz, kun és egyéb
etnikumai szabadparaszti statuszukat 1745-ben a sajat erejikbdl
valtottdk meg, s bar éltek kozottilk nemesek, a Kkeriiletben nemesi
birtok nem lehetett. K&var-vidék népességének tobbsége roman
anyanyelvi volt, de tisztségvisel6ik kozott a magyarok dominancidja
érvényesiilt. Az altalam vizsgalt telepiiléseken kisnemesek, jobbagyok
és néhany nagybirtokos élt, utébbiak kozott vezeto szerepet toltott be a
Teleki familia. A Jaszkun keriilet erds jasz és kun ontudattal rendelkez6
lakossaga viszonylagos jélétben élt. Kévar-vidék népe mostoha
természeti korilmények kozott tengddott, az Osszeirt kisnemesek
életkoriilményeire mai kifejezéssel a létminimum jelz6t illeszthetjiik. A
két népcsoport tarsadalomtdrténete, jogi néprajza tobb olyan

L A tanulméany A jogtorténeti kutatdsok ij forrdsai: jogi kultirtérténeti, jogi
néprajzi digitdlis adattdr K 109191 szamil OTKA kutatds tamogatasaval késziilt.
2 Lasd: Bankiné Molnar Erzsébet: A Jaszkun Keriilet kozigazgatdsa 1745-1848.
Szolnok, 1996. 283. p.; U6: A Jaszkun autonémia, Szeged, 2005. 294. p.

3 UG6: Nemesi kozbirtokossagok a Kévar-vidéken, Kecskemét, 2007. 164. p.
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szokasjogi elemet tartalmaz, amelyek a mellett, hogy felhivtdk a
figyelmem a szokadsrend eltéréseire, bizonyos 0Osszehasonlitasra,
kitekintésre, a szokasokat meghataroz6 motivumok egyetemességének
vizsgalatara is mddot adnak. Jelen el6adasomban a két szabad keriilet
tarsadalomtorténetének néhany a jogi néprajz korébe sorolhatod
elemére hivom fel a figyelmet.

A jogi néprajz fogalmanak koriilhataroldsaval sokan foglalkoztak -
legutébb el6z6 konferenciank kotetében jelentek meg errdl elméleti
tanulmanyok.* Tarkany Sziics Ernd, - aki el6tt most el6adasainkkal
tisztelgiink - tobb irdsaban kozreadta a jogi néprajzrél kialakult
allasfoglalasat. Irdnymutatasul az 1976-ban leirt gondolatait idézem:
JAz dllami normdk (beleértve az igazgatdsi szervek és birdsdgok
gyakorlatdt is) létrehozdsdval és alkalmazdsdval valo foglalkozds a
jogtudomdny, a tdrsadalomban jdtszott konkrét szerepiik vizsgdlata a
jogszocioldgia, mindezeknek tirténeti viszonylatban valé kutatdsa a
jogtérténet feladata. Minden egyéb forrdsbol szdrmazé emberi
magatartds vizsgdlata, amelyet a tdrsadalom valamely meghatdrozott
kézdossége elismer és szokdsszeriien kovet, feltéve, hogy az a fikcié
alkalmazdsdval kialakitott jogi teriiletre esik, a jogi néprajz feladatdt
képezi. Ugyancsak a jogi néprajznak kell foglalkozni az emberek
jogtudatdban még létez6, gyakorlattd az életviszonyokban tényekké
azonban mdr nem vdlé és csak folklorisztikus termékekben (pl. mese, dal,
monda, rege stb.) jelentkezd jogi hagyomdnyokkal is, amelyekre még élé
emberek visszaemlékeznek.”> Tarkany Szciis szerint tehat nem vitas,
hogy a jogszokasok és jogi hagyomanyok valamint azok targyi és folklor
emlékei a jogi néprajz targykorébe tartoznak. Ebben az értelemben
szélok Kévar-vidék tarsadalomtorténetének két jelentds jogi néprajzi
vonatkozasarél: a hopsa intézményérdél és az erddirtasok szokasjogi
elemeirdl. Mivel az el6z6 konferencidnkon a Jaszkun kertilet organizalt
tarsadalmat vizsgaltam, most az organikus kozosségekre vonatkozé
kutatasaimb6l a matkasaghoz és a férji hatalomhoz kapcsol6do

4Jogi néprajz - jogi kultirtorténet (szerk.: Mezey Barna - Nagy Janka Teodoéra).
Budapest, ELTE Eo6tvos Kiadd, 2009. 487. p. Lasd a kotet tanulmanyait, A jogi
néprajz interdiszciplinaritasa fejezetben 13-96. p.

5 Tarkany Sziics Erné: Az eurdpai jogi néprajz eredményei és feladatai. Létiink,
(VI évf.) 1976.3-4. sz. 86-107. p. - hivatkozott idézet: 100-101.p
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szokasjogbol emlitek meg néhany levéltari forrasbol szarmazé
adalékot.

A hopsa

Az Osszeirdsok, kiulonosen a foldbirtokra vonatkozok elsGsorban a
tarsadalom- és a gazdasagtorténet kutatéinak kedvelt forrasai, a
néprajzkutaték figyelmét alig vonjak magukra. A nemesi
kozbirtokossag 1803-ban Kévar-vidéken késziilt 6sszeirasa bizonyitja,
hogy a jogi néprajz kutatéinak is érdemes ezt a forras tipust vizsgalni. A
hopsa, mint szokasjogi intézmény Berkeszpataka (Berchezoaia) és
Gaura (Valea Chioarulni) 6sszeirasabdl dokumentalhaté.

Kévar-vidék telepiilésein a nemesi koézbirtokos foldre vonatkozé
jogosultsdganak mércéje az antiqua telek volt. Az antiqua eredetileg
belsé telek volt a rajta all6 lakéhazzal, az antiqua birtokosa jogosult lett
a kozfold hasznalatara. Berkeszpataka faluban 66 nemes compossessor
lakott, koziiliik 64 roman nemzetiségii volt. A nemesek Berkeszpatakan
0t antiqua session® osztoztak, s mivel az id6k soran nagyon
megszaporodtak, akadt nemes, aki 50-ed, 60-ad részét birtokolta egy-
egy antiqua sessionak. Berkeszpatakan az dsszeirok tiz tanut hallgattak
meg.” Koziilik a legfiatalabb Kotzofdn David providus, Teleki Samuel
jobbagya 24 éves, a legid6sebb Agoston Nyisztor 70 éves volt. A tantk -
tobbek kozott — beszamoltak a kocsmaltatasrdl és elmondtak, hogy ott
bort nem arulnak, bar, mint nemeseknek jussok volna ra. Az okot a
sz8l6k hidnyanak is betudhatjuk. Palinkat viszont arultak ,egyszer-
mdsszor bd szilva idejében”, de ezt sem annyira pénzért, inkabb kozosen
megittdk. A faluban senki nem mészaroskodott. Némelykor
Osszegyliltek s egy-egy tehenet, tulkot levagtak hopsara, ha maradt
belble azt eladtak. ,Miért ne? Kinek mi baja ezzel?” - mondjak. A hopsa,
amit esetenként kapsanak irnak a vallomdasokban, népi onbiztositasi
forma volt, amelyet a hagyomanyos falukézosségek a bajba jutottak
megsegitésére alakitottak ki. Gaurdn szintén ugy vélekedtek, hogy a
faluban nincs sziikség mészarszékre, mert ritkdn esik meg, hogy

6 Bankiné Molnar Erzsébet 2007. 33. p.
7KM. Kdényvt. [Kiskun Muzeum Kényvtara] 5359/1. 155-364. p.
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nydzzanak.® Senki sincs, ki folyvast hast vagna. ,Egyszer egy, mdsszor
mds vdg, és ugy felosszdk maguk kézott, melyet Hopsdnak neveziink”® -
mondjak.

A hopsa intézményét Tarkany Sziics Ern610 a koélcsonds segitség, a
kaldka egyik fajtdjanak nevezi, az 6 ismerete a székely vidékekrdl
szarmazott. A tobbségi roman lakossagi Koévar-vidék telepiiléseirdl
eddig nem ismertiink hiteles forrast a hopsa gyakorlatarol. Az altalam
kutatott telepiilések a Lapos és a Berszo folyok mentén talalhatok. Azon
a teriileten ahol Gunda Béla is kutatott. Ugy gondolom, ha adatgyiijtése
soran felbukkant volna a hopsa fogalma bizonyara nem hagyja emlités
nélkiil. Kriza Janos!! tajszotaraban a hopsa jelentése: szer, rész. Szerinte
a hopsa azt jelenti, hogy ,a marhdt nem fontra, hanem részletekbe
vdgjdk ki, vagy tébb részvényesnek, kik szerbe dllottak, ez esetben
mondjdk: Hopsdba vdgtdk ki. Hopsdba sem jutott.” A székelyek a 19.
szazad végén még bizonyosan gyakoroltdk a hopsat. Hajos Janos a
Székely Miivel6dési és Kozgazdasagi Egyesiilet elndke a székely fold
népe kozott szazadoktdl fogva fennallé arato, kaszalo, stb. kaldkakkal
egyltt emliti a hopsat és a puszitat.12

A székely falukozosségek jeles kutatdja Imreh Istvan azt irja,13
amikor egy szarvasmarhanak eltérott a laba vagy veszélybe keriilt a
hasznalhatdsaga, de a husa fogyaszthaté volt, levagtak, és maguk kozott
pénzért kimérték. Akinek éppen nem volt pénze, hitelben vasarolt. A
gazda kara enyhilt, a hopsaban résztvevék pedig jollaktak. A szokasrél

8 Nyuzzanak, azaz levagjanak egy-egy allatot.

9 U.o. 8. p. Az idézet szinte sz szerint azonos Szinnyeinek a hopsardl adott
meghatarozasaval. Szinnyei J6zsef: Magyar tajszotar. Budapest, I. 1893-96; 886.
p.

10 Tarkany Sziics Erné: Magyar jogi népszokasok. Budapest, 1981. 629-630. p.
11 Kriza Janos: Vadro6zsak.
http://mek.niifhu/061100/06191/html/vadrozsak045001/vadrozsak

12 Székely Mivel6dési és Kozgazdasagi Egyesiilet harmadik évkonyve 1878-ra
(szerk.: Buzogany Aron). Budapest, 1879. - Elnoki megnyit6 1-14. p.

13 Imreh Istvan: Erdélyi eleink emlékezete (1550-1850). Budapest-Kolozsvar,
1999. 192. p; Emliti a hopsa fogalmat Szinnyei J6zsef. A Magyar Tajszétar 1.
kot. 886. lapjan olvashatjuk, ha hopsaba vagtak marhat ,tébben dsszedllva
megvették s azutdn mindenikiik a hozzdadott dsszegnek megfelé részt kapott
beldle”.
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Nagy Odén is beszamolt.1* A székelyfoldi Havadon minden marhatarté
gazda tagja volt a hopsanak. Valészin(sithetd, hogy Berkeszpatakan és
Gauran is egy kozos hopsaba tartoztak a nemesi kozbirtokosok.
Szervezett  allatbiztositast Erdélyben el6szor Dorner Béla
kezdeményezésére az alsésiménfalvi szovetkezetben hoztak létre
1904-ben, de ez még szovetkezeti alapon miikodott.ls Az allami
allatbiztositast csak az 1940-es években vezették be, sok helyen,

példaul Havadon, ekkor sziint meg a hopsa gyakorlata.

Kerestem a magyarorszagi parhuzamokat. A Jaszkun keriiletben
nyomat sem taldltam a jogszokasnak. A hopsa fogalom vagy annak
szinonimdja nem fordul el§ egyetlen altalam ismert dokumentumban
sem. Hermann Ott6é emliti ugyan a magyar pasztorok nyelvkincsérol
Osszeallitott szotardban, de 6 is erdélyi példakat - Csikmadaras, Enyed,
Kiikill - hoz.1® Magyarorszagi néprajzi gyljtéseibdl Szilagyi Miklos
utal a hopsa szokasjogi jelenségére, melyet a zempléni gyiijtései soran
jegyzett le. 1961-ben Mogyordskan egy felfavodott okor
kényszervagasanak magyarazatahoz irott feljegyzései, bar nem nevezi
annak, parhuzamba Aallithaték a hopsaval. Idézem: ,A kényszervdgds
kapcsdn megmozdult az egész falu. Révid néhdny déra alatt mindenki
tudott réla, s egydntetiien sajndlkoztak. Hagyomdnyos gyakorlat, hogy ha
valaki kényszervdgds kévetkeztében hiist mér ki, aki csak teheti, vdsdrol a
husbol, még akkor is, ha nem fogyasztja el [...] A kdrosodottnak ilyen
jellegli megsegitése régen kételezd érvényii lehetett, jelen esetben
azonban éppen a hagyomdnyra hivatkozva marasztaltak el a hdziak
néhdny falubelit, aki megsértette a hagyomdny elvét.”17

E sziikre szabott vizsgalédasbdl ugy tlinik, hogy a bajbajutott
allattartok  szdmara a  hagyomanyos faluk6zdsségekben a
segitségnyjtas szokasjogi format o6ltott, s kiillonféle elnevezések alatt
az allami biztositasi formak elterjedéséig, helyenként még késébb is,
létezett. Bizonyos, hogy a hopsa kifejezés a székelyfoldon és Kévar-

14 Nagy 0dén: Népi joghagyoméanyok Havadon. Néprajzi Latéhatar, 1993. 4. sz.
21-39.p.

15 Udvarhelyi Hirad6, 1904. jun. 19. 25. p.

16 Hermann Ott6: A magyar pasztorok nyelvkincse. Budapest, 1914. 406. p.

17 Szilagyi  Miklés:  Gytjt6i  naplofeljegyzések  Zemplén  megyei
falukozosségekrdl. 1961-1962. A Hermann Otté Muzeum évkonyve (XLIV.)
2005. 545-564. p. Idézet az 549. lapon.
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vidéken hasznalatos volt. Azt egyéb tarsadalomtorténeti kutatasaimbol
tudom, hogy Kévar-vidékre a paraszti migracié soran sokan koltoztek a
Székelyfoldrol és viszont.

Az erdéirtasokhoz kapcsolddo szokasjog

Kévar-vidék kozgytilésein rendszeres téma volt a hatalmas
erdéségek haszndlata, illetve az erdékbdl tortént foglaldsok, irtasok
gatlastalan terjedése. A mértéktelen és szinte gatolhatatlan
erddirtasokra a lakosok jogot tartottak, az erddt kozfoldnek, a falu
foldjének vagy éppen sajat Dbirtokrésziiknek tekintették és
hangoztattak, hogy nekik az irtdsra emberemlékezetet megel6z6
id6ktdl jussuk van. Az irtasok elsédleges célja a term6fold novelése volt,
de természetesen a kivagott fat is hasznositottak.

Butyaszan!® (Buteasa) - a falu kozigazgatasi hataraban allt Kévar
vara - a kozbirtokosok nemesi szabadsaggal birtak telkeiket, dézsmat
és porcidt nem adtak, de 1803-ban mar nem tudtak, hogy ki milyen
jogon lett nemessé. Az 6sszeirt 42 kozbirtokos mindegyike irtotta az
erd6t. Kozilik 23-an a falubeli antiqua telken, annak eldarabolt részén
laktak, 19-nek viszont nem volt antiqua utani jarulék foldje, szamukra a
falu kozfoldjébdl elfoglalt tertilet biztositotta a lakhatast és a
megélhetést. Példaul, Nemes Vantza Onutz haza a falu kozfoldjébdl
foglalt telken allt, ahol egyiitt lakott testvérével, Tédorral. Tédort fel
sem tiintették az Osszeirasban. ,Todornak semmijek sintsen - irtdk a
megjegyzésben — hanem egy néhdny egyenld erével, munkdval foglalt és
irtott féldjeik, mellyeket mind eddig egyiitt osztozatlanul birnak.” A
kozosen hasznalt szantdjukat az apjuk a falu kozfoldjébdl irtotta 30
évvel az dsszeiras elott.

Az erd6t a jobbagyok is irtottdk, de a megkérdezettek leginkabb azt
sérelmezték, hogy a kiilsé falusiak ,imitt amott rengeteg erddéket
birnak”. Az irtassal megszerzett erd6fold utan pedig ,az egész hatdrban
marhdjokat sertésseket télbe, nydrba fiiven, makkon pascualtattydk”.
Megemlitenek tobb olyan teriiletet, ahol a nemesek kaszaléi vannak, de
azokat nem nevezik irtasnak, holott bizonyosan irtasok voltak, mivel a
parcelldk a Telekiek majorsagi erdeiben taldlhaték. Magyarazatul

18 KM Kényvt. 5359/1. 365-542. p.
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el6adjak, hogy a foglalasok régiek ,mi ezt mindétig igy -értiik”.
Butyaszahoz hasonl6an Szelnyitze!? (Salnita) falu hataraban is tul sok
volt az irtas. A biikkds és makkos erd6kbdl a nagy fakat mar az
Osszeirtak nagyapja irtotta. A megkérdezettek nem érezték
blintetendGnek az irtast, amint elmondtak ahhoz ,nemesité leveleik
erejénél fogva jussuk volt.”

Ezen a vidéken egy-egy erddrész kiirtadsa évekig elhizdédott, mert a
fakat nem vagtak ki, hanem hagytak kipusztulni. A fa kérgét fejszével
,kortl keritették” esetleg a fa tovénél elvagtak az elérhetd gyokereket,
minek koévetkeztében a fa lassan kiszaradt. A hosszadalmas miiveletet
olykor be sem fejezhették, mert az illetékes hatdsag észrevette, és az
illegalis tevékenységet megtiltotta.

A tanuk megvalljak, lehet, hogy az altaluk feladottndl még t6bb az
erddirtds, mert van, amir6l nem tudhatnak. Egyesek, akik irtasba
kezdenek, titokban tartjak, amit a nagy kodruj (rengeteg) erdében nem
nehéz megtenni. Elbujva, titkon vasarnap is dolgozva kezdenek a
munkahoz, igy csak joval késébb deriilt ki a tiltott tevékenység. Annak
ellenére, hogy a hatdsagok tiltottdk az irtast, a helyi lakossag szemet
hunyt a tiltott tevékenység felett, mert ugy gondoltadk, a ,régi kevés
orokségekbél meg nem élhetvén kéntelenitettek, a’ sziikségtol
kényszerittettek az Erddk pusztittdsdra”, amire egyébként is, mint

nemeseknek jussuk volt.

Gauran?® (Gaura Sangelui), ahol szintén folyamatosan irtottak, az
Osszeirtak meg sem tudtdk mondani a foglalasok kezdetét. Az
idémeghatarozas kimeriilt a Kkorilirasban: ,néhai apja foglalta”;
,SZUléitdl foglaltatott”; ,foglaltatott és irtatott felesége elei dltal” stb.
Irtottak az erddt a bebirdk is, sokszor pontosan fel sem jegyezték ezt a
fajta birtoklast, csupan a szovegkornyezetbdl feltételezhetjiik, hogy a
nevezett bebiré possessor. Példaul, Pintye Onutz, aki Remetén lakott,
egy remetei szantdjat elcserélte egy berkeszpataki szantéra. Pintye a
csere révén bebiré possessor lett Berkeszpatakan, igy a szokasjog
szerint szabadon erdélhetett, s ,mint birtokos és akarmelyik 6s 6rokos
gazda” élhetett a hatar minden hasznaval.

19 KM Koényvt. 5359/2. Szelnyitze 1-170. p.
20 KM Konyvt. 5359/3. Gaura 1-514. p.
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A hatarbeli birtokok - a mértéktelen irtasok kovetkezményeként -
1803-ban mar nincsenek aranyban a belsé antiqua lakételekkel, holott
éppen azokhoz Kkellett volna a kiilsé jarand6sagot aranyositani. Az
1803-as vallomasokbdl kideriilt, hogy még a fékapitany Katona Mihaly
is jelentds erdérészeket irtott ki. A nemesek egy része csak azért
szerzett egy darabka mezei féldet, hogy utdna ,erd6lhessen”. Az
erd6élés ugyanis a szokasjog szerint megillette az extraneusokat, a
bebirékat, a mezei f6ldon lakohazat épitéket és a zalogos foldet
hasznalékat is. Mondhatni, aki egy talpalatnyi foldon megvetette a
labat, magaénak tekintette az erddt. Berkeszpatakan mondjak a tantk,
hogy némelyeknek csupan egy kis kunyhoéjuk van, ahol lehajthatjdk a
fejiiket, de ,,ennél fogva erdélhetnek és a hatdrt pascualhatjdk”.

Az Osszeirt falvak lakéi sehol nem érezték biintetenddnek az irtast.
Szelnyitzén a Teleki familia szolgalé emberei koziil tobben otthagytak a
szolgalatot és feleségiil vettek egy nemes csaladba tartozoé leanyt, majd
irtottak maguknak egy darabot az erd6bdl, hogy legyen szant6foldjik. A
faluk6zosség hallgatdlagosan egyetértett az ilyen foldszerzéssel. Az
irtassal szerzett szantét, miutan odatelepiiltek, ugyanazokkal a jogokkal
ruhaztak fel, mint a belteriilet antiqua sessi6it. Az ilyen foldszerzés
azért valhatott gyakorlattd, mert a helyi kozosség egyetértett vele,
elfogadta, mint szokasjogot. Kovetkezésképpen az 1j telek atvette, és
tovabb hordozta az antiqua telek jogait.

A nemesi kozbirtokosok szambavételekor mar hatalyban volt az
1791:30 tc., amely kimondta, hogy az erddk tulajdonjoga kizarédlag a
foldesurat illeti. A paraszt csak engedelmiikkel erdélhet. A helyi
kozosség tagjai viszont a foglaldsokat és irtadsokat nemességiikb6l eredd
jogosultsagnak tekintették. Az erd6k pusztitasat csak akkor
sérelmezték, ha a szomszéd falubeliek orvul végezték vagy a bebirék
eltuloztak a mértéket. Mivel az erdébirtokok elkiilonitése és az erddk
kozfold jellegének megvaltoztatisa nem tortént meg, hidba volt
erd6torvény az irtasokra vonatkozé szokasjog életben maradt. S6t,
mint példaink mutatjdk erdsebbnek bizonyult minden mas
szabalyozasnal.
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A matkasaghoz kapcsol6dd szokasjogi elemek a Jaszkun
Keriiletben

A Jaszkun keriiletben a Kkozosség szemében a matkasag
elismertetésének elsé aktusa a kézbeadds volt. A kézbeadast a
szokasjog szerint ajandékkal - jegykendével, jegyruhaval vagy ezeket
helyettesité anyagi javakkal - kellett nyomatékositani. Amikor Barsi
Panna Szabadszallason a biréhoz fordult segitségért, mert Szigeti Janos
nem akarta hazassagi igéretét bevaltani, a legény mentségiil éppen az
emlitett szokasjogra hivatkozott. ,En igaz, hogy néki igértem, hogy étet
elveszem, de azt kezem be addsdval vagy mds ajdndék addsdval meg nem
erdsitettem.” 21

A jegyruha a hazastdrsak kiilon vagyondnak szamitott, sorsat és
értékét szlikebb és tagabb kozdsségiik szamon tartotta, figyelemmel
kisérte. Tudunk olyan esetrél, amikor a férj szerette volna a jegyruhat
megszerezni az elhunyt felesége sziileitdl, de nem jutottak egyezségre.22

Félegyhazan 1779-ben Moczar Marton ozvegye az 0rokségbdl
visszakovetelte a jegyruhdja arat. Elmondta, hogy 6sszekelésiink utan a
férje, mintegy jegyruhaul, egy selyem poszté szoknyat vett neki, melyet
egy darab ideig hasznalt.23 Késébb megunta a ruhat, eladta 16 forintért,
s a pénzt kolcsonozte a férjének, aki azt a maga sziikségére elkoltotte.
Az orokség elosztasakor az o6zvegy a férj altal elkoltott 16 forintot
kovetelte, mert azt a sajat kiilon vagyonanak gondolta. Jaszkiséren
Szabé Janos lednyanak és Csir Istvannak a matkasagat vizsgaltak. A f6
kérdés az volt, a ledny adta a gy(riit vagy a fia vette el.2* Vagyis
érvényes a matkasag vagy nem? A legény allitotta, 6 csak tréfabol adta a
gylr(it, a ledny viszont igy gondolta, a gy(ir(ivel megpecsételddott a
hazassag. Végill a fil édesanyjanak a szava dontott. Cslr Istvanné
kijelentette, hidba adta a lany a gytir(t, ,hogy el vegye, mert azért biz el
nem veszi’, marmint az 6 fia a Szab6 Janos leanyat. Ez az eset is
bizonyitja, a kézfogo a jegy dtadasaval még nem valt teljes jogi aktussa,

21 BKML [Bacs-Kiskun Megyei Levéltar]| Szabadszallas, Benevola examen 1772.
jan. 16.

22 BKML Kunszentmiklds, Processusok P. kotés 7. Db. 357 /1796.

23 BKML Kf. It.[Kiskunfélegyhaza levéltara] Processusok Ne. 19. Caps. 1. Fasc. 5.
Ne. 9./1779.

24 SZML [Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar] Jaszkisér iratai Rsz. 74. 1756.
marec. 4.
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szervesen hozzatartozott a lanykérés procedurija és az eseményt
iinnepélyesité lakoma. Ha a szokasrendbdl egy lancszem hianyzott,
akkor a szokas elveszithette jogbiztosité érvényét.

A masik jaszkiséri példankban éppen az linnepi lakoma elkoéltésével
akarta a leend¢ feleség perfektualni a kézfogot, sikerteleniil. Nagy Janos
Istokné 6zvegyasszony volt, s szeretett volna férjhez menni Tarcsai
Mihdlyhoz. Az 6zvegy egyre tobb jelét adta, kedveli Tarcsait. Mihaly
végre észrevette a hajlanddsagot, mondta is az egyik taninak: ,Komdm
uram bizik ez asszony énhozzdm, de az én oldalam mellé bizony soha nem
fekszik” .25 Egy masik tanu viszont azt mesélte, hogy diszndoléskor Nagy
Istokné naluk volt, s akkor kérte, hivjdk oda Tarcsai Mihalyt, mondvan
Lsvagyon egy ltrim mindjdrt levdgjuk’”. Az Ttriivagassal Kkibdvitett
disznétorra azutdn sokakat meghivtak, s a hivogatds kozben Nagy
Istokné elhiresztelte, ,ma biz kézfogot tartunk”. Amikor Tarcsai
megérkezett, aszalt szilvat tett az asztalra és kozosen ettek. A kiszemelt
férfi ellenallasat azonban a kézfogdnak nevezett lakoma sem oldotta fel.

o 7

A kézfogot megel6zben allapodtak meg a felek a moringban.26 Az
egyezség irasos dokumentuma a méringlevél volt. Ebben a leend6 férj -
arra az esetre, ha el6bb halna meg a hazastarsanal - a hazastarsi
kotelesség teljesitéséért bizonyos javakat orokit a feleségének. A
Jaszkun keriiletben a moéringba rendszerint néhany ut sz616t, ritkabban
kevés tokefoldet, tobbszor allatokat és pénzt vagy csak pénzt igértek. A
moéringot mindenkor befoglaltdk a végrendeletekbe is, s azt utédok
kotelesek voltak az 6zvegynek megadni. Vita esetén az 6zvegyasszony a
birdsag el6tt érvényesithette kovetelését. Félegyhazan a negyedtelkes
redemptus, Koncz Gyorgy végrendeletében kiilon pontba iratta le a
moringra vonatkozé akaratat. ,4. Mindén mostani hitvesemet ell
jegyeztem hitves tdrsul, tehdt akkoriba nékie moringoltam 40 Rft-okat.
Mivel fundust most egyebet nem tudvdn neki alligalni egyebet, Kész pénzt

25SZML Jaszkisér iratai, Acta inquisitionalia 1767. janius 1.

26 A moringlevelekkel sokan foglalkoztak, koziililk emlitem: Domotor Tekla:
Magyar népszokasok. Budapest, 1983, Tarkany Sziics Erné: Vasarhelyi
testamentumok. Budapest, 1961.; Vordk Joézsef: Halasi mdringlevelek.
Kiskunhalas, 2009.
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20 forintokat, 20 forintokban pedig hagyom két tehenemet, igy in summa
ft 40 lészen.” 27

A Kiskunhalas népi jogszokasait kutaté Papp Laszlo ugy vélekedett,
hogy a hazastarsi kotelesség teljesitéséért megajanlott moring Halason
nem tekinthetd altaldnos szokasnak. Lehet, hogy nem volt 4ltalanos a
moringolas szokasa, de ismerték és gyakoroltdk, amint ezt bizonyitja a
halasi rémai katolikus egyhdz irattarabdl el6keriilt 180 moringlevél,
amelyet Vorak Jozsef rendezett és a kozelmiltban Jané Akos
tanulmanyaval kiegészitve a Thorma Janos Mizeum megjelentetett.28 A
kotetben kozolt els6 moéringlevél 1814-ben keletkezett, az utolsé 1898-
ban. Tény, hogy a kdzben eltelt 80 év alatt megkotott hazassagoknak
csupan 5%-ahoz késziilt méringlevél. A halasi katolikusokénal jéval
régebbrdl, 1780-bdl van irdsos nyoma a reformatusok moéringolasanak.
Sajnos a reformatusok moringlevelei még nem Keriiltek el6, de a
végrendeletekben fellelhet6 utalasokbdl tudjuk, hogy 0Ozvegyi
biztositékul szolgalt, s legtobbszor bizonyos pénzdsszeget tartalmazott.
Jan6 Akos arra kovetkeztet, hogy a halasi katolikusok, akik csak Maria
Terézia kirdlyné rendelkezésére telepiilhettek be a protestans Halasra,
éppen az ottani 0&slakos reformatusok példajat kovették a
moringlevelek készitésekor.

A Nagykun Kkeriilletben szintén végrendeleti utalasokbdl
kovetkeztethetiink a moéringolds gyakorlatara. 1774-ben Sallai Gyorgy
kistjszallasi gazda hagyatékanak elosztasakor kideriilt, hogy a méring
egy darab sz&lécske és 100 forint értékdl fold volt, amit Sallai halala
utan az 6zvegy 0rokolt volna. A megkérdezettek azonban az 6zvegyet
érdemtelennek tartottdk az oOrokségre, kétségbe vontdk, hogy az
elhunyt férj annak idején 6nként igérte a moéringot. A rokonsag és a
tanuk az asszony érdemtelenségének alatamasztasara elmondtak, ,hogy
a keszkendt, mit a felesége Sallainak jegyben adott, a ldddbul a felesége
eladta” - tehat nem mélt6 az 6rokségre.2°

A méltatlan feleséget a férj kitagadhatta a moéringbdl. igy tett dreg
Almasi Gyorgy 1798-ban. ,Gulyds Apollo 2-dik hitvesemnek, kit ez el6tt
mintegy esztenddvel vettem el, akkoron 30 ftokat igértem nékie, hogy ha

27 SZML Jaszkisér iratai BKML Kf. It. No 18. Caps. 1. Fasc. 2. No 18.
28Vorak Jézsef 2009.
29 SZML Kisujszallas Prot. Inquisitionalia 1774. p. 24-26.
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6reg napjaimban segiccségiil leend, de mivel ezen kevés id6 alatt is, most
a midén végsé betegségemben sinlddok, nyolcadszor hagyott el, és semmi
segedelmemre nem volna, néki semmit sem hagyok.” 30

A Jaszkun Kkeriiletben a mindennapi élet szabalyozéi kozil a
kozigazgatasi uton elfogadott statutumok mellett szdmos olyan iratlan
normat ismert a helyi kozosség, amelyek megtartdsa a tarsadalmi
egylttélés elemi kovetelményeihez tartozott. Sajnos ezeket az iratlan
szabalyokat eddig senki nem gyfijtotte 6ssze. A forrasokban lappangé
megjegyzésekbdl deriil ki, hogy a hagyomany megdrizte 6ket, beépiiltek
a helyi kozosség, a csalad és az egyén gondolkodasaba, a népesség
kollektiv emlékezetébe.

A férji hatalom elfogadottsaganak szokasjogi elemei a Jaszkun
keriiletben

A 18. szazadban a Jaszkun Kkeriiletben, a csaladokban olyan
parancsuralmi hierarchia alakult ki, amelyben mindenkor a férj -
nagycsalados egyiittélés esetén a menyecske anyosa - allt a hierarchia
élén. A férj csaladjdhoz kolt6z6 menyecskének alkalmazkodnia kellett a
szokasrendhez, ami gyakran a durva banasméd, nem egyszer a verés
elviselését is jelentette.

Az asszonyok megverése nem szamitott rendkiviili eseménynek.
Kivételt képezett a gyermekagyas és a terhes asszony megverése,
amelyet a helyi kozosség és a bir6sag egyarant elitélt. Azt, hogy mégis
el6fordult ilyen asszonyverés, a birédsagi dokumentumok tantsitjak.
1775 februarjaban Jaszkiséren Csabai Szab6 Janos ugy megverte terhes
feleségét, hogy a magzat meghalt. A verés oka a sziikos anyagiakra
vezethet( vissza, ugyanis a megvert feleség a férje tudta nélkiil eladott
egy parnahajat. A férj nem érezte blindsnek magat, hiszen 6 csak egy
jogos pofont adott. ,Ezzel a terhével soha nem bdntottam tébbszor,
hanem annak el6tte elégszer megkételeztem” 3! - vallotta.

A kalvinista Jaszkiséren, ahol gyakori volt a nagycsalados egyiittélés,
a szokasosnal keményebb sors jutott az Uj asszonyoknak. Vincze Kata a
férjével, ifji Boros Mihdllyal az apésa hazaban lakott, egyiitt az oreg

30 BKML Kf. It .N° 18. Caps.1. F. 7. N° 43/1798.
31 SZML Jaszkisér, Acta inquisitionalia 1775. Rsz. 75.
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Borosékkal. Kata meg akart szokni, mert ,,6 néki semmi jé vildga nincsen,
egyszer az ura veri meg, mdsszor a napa vészi eld” 32. A vasarba tarto
kisériek este a tliz melletti pihen6nél beszélgettek Vincze Kata
szandékardl, és ugy vélekedtek, hirt kellene adni az 6reg Boroséknak,
hogy a menyiik meg ne gyalazna a hazukat. A szokést a kozvélemény
elitélte, mert szégyent hozott a férj csaladjara. Ugy gondoltdk,
bizonyara oka van a verésnek, az asszonynak tlirnie kell. A jaszsagi
nagycsalddon belilli mentalitds szélsdségeit, a férj anyjanak kiemelt
hatalmat a helyi kdzosség elfogadta és természetesnek tartotta.

Az anyo6s nélkili haztartasban az 0j asszony birtokolhatta a
haztartds feletti hatalmat. Ezaltal lehet6séget kapott arra, hogy
vigydzzon a ladabeli értékekre, & Orizhette a lada kulcsat. Ha az
anydsaval egy haztartasban élt, akkor csak a sziilei hazabdl magaval vitt
ladaja kulcsat Orizhette. A feleség lada feletti rendelkezési joga
val6jaban addig tartott, amig a férje megengedte, ha a férje kérte a
ladakulcsot, oda kellett adnia. Amikor a kistjszallasi Karsai Istvan a
ladaba akart nyulni, de felesége ,hirtelen a ldda kulcsdt el nem
adhatta”33 a kezében levd tarisznya kormos almaval addig verte a
felesége fejét, amig az alma teljesen 6ssze nem tort. Karsait a helyi bir6
sem tudta eltdntoritani attél a meggy6z6désétdl, hogy felesége
engedetlen volt, tehat jogosan kapta a verést. Maskor Karsai3* azért
verte meg a feleségét, mert Kata ,biizaaljdt adott a csirkéknek” .35 Igaz, az
esetet megel6z6en hozzajarult, hogy Kata a biizaaljdbdl szerzett pénzbol
edényt is vasarolhat, s6t a csirkéknek is adhat a biizaljdbdl. Esetiink
mutatja, a férj asszonyverésre terjedé hatalmat szinte semmi nem
korlatozta, s az asszonyok torekvése a kiilon erszény megteremtésére
és féleg megtoltésére nem minden kockazat nélkiil térténhetett. A férji
hatalom enyhiilése tobbnyire atmeneti allapot volt. Az asszonyok
jelentds része mégis ugy gondolta, a hazkorili munkaval egyiitt a lada
és kamrakulcs Orzése teljesen a sajat hataskorébe tartozik, s a
szokasjoghoz igazodva férjhezmenetele utan biiszkén kototte kotdje
korcahoz a haztartas hatalmi jelképét, a ladakulcsot.

32 SZML Jaszkisér iratai, Acta inquisitionalia 1771. nov.6.

33 SZML Kisujszallas It. Protocollum inquisitionis 1767. julius 18.

34 SZML Kisujszallas It. Protocollum inquisitionis 1767. jul. 18.

35 Buzaalja = a buza szelelése, rostalasa utan visszamaradt gyom magvakat,
torott buzaszemeket és mas novényi tormeléket tartalmazé keverék.

79



A paraszti élet rendje évszazadokon Keresztiil csiszoldodott és
hagyomanyozodott. Idézett eseteink ramutatnak, hogy - eltekintve a
renitens egyének normaszegéseit6l - amikor a hagyomanyoktol
eltértek és a szokadsjogot megsértették a tulélésért folytatott
mindennapi kiizdelem, esetleg egy rendkiviili esemény kényszeritette
valtoztatasra a kozosséget.
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Tarkany Sziics Erné
Jogi Kulturtorténeti és Jogi Néprajzi
Kutat6csoport

www.jogineprajz.hu

Tarkany Sziics Ernd, a jeles néprajztudos, a hazai és nemzetkozi jogi néprajzi kutatds emblematikus alakja
90. sziiletésnapja tiszteletére szervezett emléknap és konferencia (Szekszard, 2011. oktober 5.) szellemében
sziiletett ez a tanulmanykotet. Egy személyes hangu visszaemlékezést kovetGen (Tarkany Sziics Attila: Harom
egyperces Tarkany Sziics Erndrél) a kutatoi életmd kitekintd eértékelését vallalo tanulmanyokat kozol
(Mezey Barna: Tarkany Sziics Ernd jogtorténete, Bognar Szabina: Tarkany Sziics Ernd jogi néprajzi kutatasai és a
nemzetkozi néprajztudomany, Nagy Janka Teodora: A ,hid-szerep” értelmezési lehetGségei Tarkany Sziics Erné
életmdveében, Kajtar Istan: A jogi kultirtorténet a Pécsi Mithelyben). A tanulmanykotet masodik része a kutatoi
életmi utoéletébdl, hatdsaibol ad izelitt a jogtorténet (Béli Gabor: XVIIL szazadi dél-dunantuli biintetiigyek
jogi néprajzi vonatkozasai, Homoki-Nagy Maria: Kutatoi tapasztalatok a jogtorténet és a néprajz tudomanyanak
hatdran), a néprajz (Barth Janos: Erdélyi telepiilés- és tarsadalomnéprajzi kutatasaim jogi néprajzi vonatkozasai,
Gelencsér Jozsef: Tarkany Sziics Erng inspiracioi (,,... hogy talan kedvet kap a jogi népszokasok kutatasara is”),
Petercsak Tivadar: Torvények és helyi jogszokasok a kozbirtokossagok miikédésében) és a torténettudomany
teriiletén (Bankiné Molndr Erzsébet: Két szabad keriilet tirsadalomtorténeti kutatasanak jogi néprajzi
vonatkozasai, Horvath Jozsef: A kora-tjkori gycri végrendeletek ogtorténeti forrasértékerdl).
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